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PROCEDURA PER IL CONSEGUIMENTO DELL’ABILITAZIONE SCIENTIFICA NAZIONALE ALLE
FUNZIONI DI PROFESSORE UNIVERSITARIO DX PRIMA FASCIA PER 1L SETTORE CONCORSUALE
12/F1 - diritto processusle civile - Settora Sclentifica dheciplinare TUS /15 - INDETTA CON D.D.
n. 221 del 20/7/2012 (G.U. n. 58 del 27/7/2012).

VERBALE N. 1
(Seduta Preliminare)

I} glorno 22 aprile 2013 alle ore 5,00 si & riunita in via telematica, su precisa
determinazione della stessa Commissicne al sensi dell‘art. 4 del d.d, 222 del 20 luglia
2012, la Commissione gjudicatrice per la procedura per il conseguimento
dell’abllitazione sclentifica nazionale alle funzioni di Professore di prima fascla -
Settore concorsuale 12/F1, nominata dal Ministero dellIstruzione, dell’Universitd e
della Ricerca con D.D. n. 248 del 13 febbraio 2013 nelle persone di:

Prof. Auletta Ferruccio
Prof. Capponi Bruno
Prof. Graziosi Andrea
Prof. Scarselli Gluliano
Prof. Zucconi Galll Fonseca Elena
I componenti della Commissione, tuttl presenti, procedono immediatamente alla
nomina del Presidente nella persona del Prof, Giuliano Scarselli e del Segretario, nella
persona del Prof. Elena Zucconi Galli Fonseca,
Ogni componente della Commissione dichiara che non vi & con gl altrl membri della
stessa |'incompatiblitd di cul all' art, 51 del codice di procedura civile e di hon avere
relazionl di parentela ed affinita entro Il 4° grado incluso con gll altri commissarl (art.5
comma 2 D.lLgs. 07.05.1948, n.1172),
La Commissione prende atto che il Responsabile dej procedimento ex lege 241/90 & i
Dott. Alfredo Di Marco, Coordinatore dell’Ares Gestione Risorse Umane dell’Ateneo.
La Commissione prende visione: del D.P,R, n,222 del 14.09.2011 "Regolamento
concernente Il conferimento dell’abllitazione sclentifica nazionale per I'accesso al ruoio
del professori unlversitari, a norma dell'articolo 16 della L.240/2010"; del .M, n.76
del 07.06.2012 “Regolamento recante criteri e parametri per la valutazione del
candidati al fin dellattribuzione dell’abilitazione scientifica nazlonale per J'accesso alla
prima e alla seconda fascla del professori universitarl, nonché le modalitd di
accertamento della quallficazione del Commissari, al sensi dell'art.16, comma 3,
lettare a), b) e ¢) della L,240/2010, e degll artt.4 ¢ 6, comm/ 4 e 5, del D.P.R. n.
222720117, del D.D. n.222 del 20/07/2012 relativo alla “Procedura per il
conseguimento dell’abllitazione scientifica nazionale alle funzioni di professore
uplversitarlo di prima e seconda fascia”; della Delibera dell’lANVUR n.50 del
21.06.2012 relativa alle "Modalita dl calcolo degli indicatori da utilizzare al finl della
setezione degli aspiranti commissarl e della valutazione dei candidati per I’abllitazione
sclentifica nazionale” nonché della Delibera delllANVUR n.64 del 13,08.2012,
modificata dalla delibera del Presidente del’ANVUR n.7 del 27,08.2012, con cui sono
stati stabiliti 1 valorl delle mediane da utilizzare ai fini della selezione degli aspirant!
commissari e della valutazione del candidati per |'ablilltazione sclentifica nazionale; del
D.D. n. 47 del 09.01.2013 relativo alla proroga del termine per la conclusicne del
lavori della Commilssione per ['Abllitazions Sclentifica Nazionale; della Nota Clrcolmre
dell’11.01.2013 del Ministro dell’Istruzione, dell’'Universitd e della Ricerca relativa ad
alcuni aspettl applicatlvl della nuova disclplina per il conseguimento dell‘abilitazione
sclentifica nazlonale introdotta dalla Legge n. 240/2010.
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La Commissione procede quindi a definire, al sensl dell'art. 4, comma 1, del
D.D. n. 222/2012, le seguenti modality organizzative per I'espletamento delle varie
fasl della procedura: '

1. esame e approfandimento dei citati atti normativi;

2. individuazione del tipo dl pubblicazioni, ponderazione dei criteri e del parametrl
di cui all'art. 4 del D.M. 7 giugno 2012, n.76 da prendere In considerazione e
I'eventuale utilizzazlone di ulterior criteri e parametrl pit selettlvl per la
valutazlane dei titoli e delle pubblicazion scientifiche, ai fini dellattribuzione
deli‘abilitazione alle funzioni di professore universitario di prima fascia;

3. consegha del verbale contenente le determinazioni assunte dalla Commisslone
nella seduta preliminare entro il termine massimo di due giorn! al Responsabile
del procedimento che ne assicura |a pubblicitad sul sito dell’Universita per
almeno sette glorni prima della successiva riunione della Commissione e per
tutta la durata dei lavorl;

4, accesso per vla telematica, tramite i codic! forniti dal Ministero a ciascun
commissario, alle domande, all’'elenco del titoli e delle pubblicazion
sclentifiche, nonché alla relativa documentazione, presentati dal candidati ai
sensi dell’art. 2 del D.D, n.222/2012; -

5. calendarizzazione dei lavori in base al numero di domande presentate, con
previsione della possibllita per la commissione di riunirst anche In via telematica
sacondo le modalitd previste dalla normativa vigente in materia;

6. valutazione analitica del titoll e delle pubblicazioni presentati, con esame
preliminare delle domande dei candidati all’ablltazione per l'accesso alle
funzionl di professore di 1° fascia, e con I'ausllio, di eventuall parer! scritti pro
veritate,

7. attribuzione dell'abllitazione con motivato giudizio espresso in conformita al
disposto dell‘art, 4, comma 4, del DD, n.222/2012.

Con riferimento alle sopra elencate modalitd organizzative si specifica quanto .

segue:

- la Commissione, per le sedute successive, sara convocata dal Presidente, sentiti |
component! della  stessa, che ne dard comunicazione Bl Responsabile del
procedimento;

-la Commissione, nello svolgimento del lavorl, potra acquisire pareri scritti pro-veritate
da parte dl espertl revisorl, ai sensi dell‘art.16, comma 3, lettera i), della L.240/2010.
Tale facoltd sard esercitata, su proposta di uno o pil commissarl, a maggioranza
assoluta del componenti della Commissione. I suddetti parer| sano pubblici ed allegati
agll atti della procedura. L’‘eventuale dissenso dal parere pro-veritate dovrd essere
adeguatamente motivato;

- | membr della Commissione, presa visione dell'elenco del candldati, sono tenutl a
dichlarare di non avere relazionl di parentela ed affinitd entro Il 4 grado incluso con |
candidati (art. 5 comma 2 D.lgs. 07.05.1948 n.1172) e che non sussistono le cause di
incompatibilitd di cui all‘art. 51 del ¢.p.C. ;

- |a consultazione delle pubblicazioni scggette a copyright avverra nel rispetto della
normativa vigente a tutela dell‘attivita editoriale e del dirltto d'autore;

- la Commissione attribulra I'abllitazione con motivato gludizio sulla base del criterl e
parametri definiti dagli artt. 3,4, 6e7del D.M, n76del 2012, e fondato sulla
valutazione dei titoli posseduti e delle pubblicazioni sclentifiche pubblicate fino alla
data di presentazione delle domande;

- la Commissione delibera a maggioranza dei quattro quinti dei componentl.
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-1 candidati ali‘ablijitazione possono ritirare la domanda d! partecipazione entro 15
giorni dalla pubblicazione sul sito dell'Universita degll Studi dell'‘Aqulla del relativo
verbale;

- La Commisslone @& tenuta a concludere | lavori entro i termini stablliti dal D.D, n. 47
del 09.01.2013 e salve eventuali proroghe,

Premasso quanto sopra in merito all’organizzazione dei lavori, la Commissione
procede ad assumere le determinazionl di cul allart. 3, comma 3, del D.M, n.
76/2012.

A norma dell‘art. 4, comma 1 del citato Decreto, nella procedura di abilitazione alle
funzioni di professore di 1 fascia, la valutazione del titoli e delle pubblicazionl
sclentifiche & volta ad accertare la piena maturitd sclentifica dej candidati, attestata
dall''lmportanza delle tematiche sclentifiche affrontate e dal ragglungimenta di risultatl
di rilevante quantitd e originalita, tall da conferire una posizione riconosciuta nal
panorama anche Internazionale della ricerca.

In relazione alla specificita del settore concorsuale la commissione decide di non
utilizzare gli uiterlori criteri di valutazione previsti dal predetto art, 4, ossia: capacita
di dirigere un gruppo di ricerca anche caratterizzato da partecipazion/ a livello
Internazionale; esperienza maturata come supervisore di dottorandi di ricerca,
capacita di attrarre finanziament! competitivl in qualita di responsabile del progetto,
soprattutto in ambito Internazionale; capacita di promuovere attivitd di trasferimento
tecnologico,

Nella valutazione delle pubblicazionl sclentifichae, la Commissione si attlene al
seguenti criteri:

a) coerenza con le tematiche del settore concorsuale o con tematiche
interdisciplinar! ad ad esso pertinenti;

b) apporto Individuale nei Javori in collahorazione;

c) qualits della produzione scientifica, valutata aliInterno del panorama
internazionale della ricerca, sulla base dell’'orlginalitd, del rigore metodologico
del carattere innovativo, avvalendosi delle classificazioni dl merito delle
pubblicazioni di cul all’allegato D del D.M. n,76 del 07.06.2012;

d) collocazione editoriale del prodotti scientificl presso editori, collane o riviste di
rilievo nazionale o Iinternazionale che utillzzino procedure trasparent! di
valutazione della qualitd del prodotto da pubblicare, secondo il sistema di
revisione tra pari.

Ad Integrazione del criterio sub a) la commissione precisa che sl atterrd ad un
criterio di rigorosa coerenza con le tematiche del settore concorsuale e solo
subordinatamente con tematiche interdisciplinari ad esso pertinenti.

Ancora ad integrazione del parametro sub a) la commissione precisa che si atterra
ad un criterio di pertinenza, considerando coerent] con le tematiche del settore
disciplinara solo quelle pubblicazioni che abbiano ad oggetto questionl di diritto
processuale civile dalle quall desumere la piena maturita sclentifica del candidati,
La commissione precisa altresi che dara particolare rilievo all'importanza delle
tematiche sclentifiche affrontate, differenziando le pubblicazioni che possano (da
quelle che non possano) aver consentito al candidato di affrontare | nodi
problematici che il settore disclplinare presenta.

Ad integrazlone del punto c) la commisslone precisa che Ia qualita della produzione
sclentifica sara valutata anche all'interno del panorama nazionale della ricerca vista
la specificits del presente settore disciplinare.

Con riferimento al punto c) la commissione considerera lavoro monografico lo
studio approfondito ed organico di un tema specifico, caratterizzato da amplo
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respiro culturale e sistemat!
deg!i eventuali aspett! storic
grado di pervenire 2 soluzio

co e da approccio critico costruttivo, che tenga conto
i e comparatisticl rilevanti dell'argomento, e che sla In
ni originali e innovative, fornendo cosi alla materia un

contributo che possa conslderarsi nuovo, congruo e loglco.

pariment 1a commissione ¢o

nsiderera sagglo o articolo Il lavoro pubbficato in forma

diversa da quella di libro che, pur non presentando il respiro culturale e sistematico
della monografia, si distingua comungue per un approcclo critico e costruttivo

rispetto al tema trattato, e

sla anch’esso finallzzato a proporre soluzienl orlginatll

sulla base di un’indagine condotta con rigore metodologlco.

La Commissione considera pal normale al fini dell'abilitazione scientifica nazionale
la produzione di almeno due monografie ¢ auspicabile che le stesse siano
accompagnate da saggl e articoli su tematiche diverse,

Ancora, sempre con riferimento al punto ¢) la commissione sl atterra: ca) ad un

criterio di completezza delle

analisl, valutando se i lavor! scientifici abbiano o meno

tralasciato, od omessa di affrontare, sugll argomentl oggetto dello studio, scritti,
tes| o posizioni glurisprudenziall sull’argomento; cb) ad un criterio di congrultd

loglca delle singole argome

ntazionl, poiché, fermo I‘evidente diritto di liberta di

pensiero, saranno giudicatl non positivamente quegli scritti che dovessera basars!
su argomentazioni non rigorosamente congruenti; cc) ad un criterio di rilevanza ed
originalitd dei risultati sul plano logico-sistematico, premiando quegli scritti che

possono ritenersl produttivi

pratico.
La commissione, Infine, ritie

d), in particolare nello misura In cul le menzionate procedure di revisione non
risultassero gia' sufficientemente sperimentate al momento della pubblicazione

considerata, ma, fermo il ne

dl poter fare positivo apprezzamento di tali procedure solo quando in concreto

riscontrate.

Nella valutazione delle pubblicazloni sclentifiche, la Commissione sl attlene al

seguent! parametrl:

di un contributo alla materia, e cid anche syl piano

ne di non poter accogliere Integraimente criterio sub

cessarlo rilievo della sua collocazione editorlale, ritienc

a) numero e tipo delle pubblicazioni presentate e loro distribuzione sotto il profilo
temporale, con particolare Hferimento al cinque anni consecutlvi precedenti Ja
data dl pubblicazione del decreto di cui all‘art, 3, comma 1, del D.P.R.
14.09.2011 n.222. A tal fine, va teputo conto del perfodi di congedo per

maternitd e di altri perio

di di congedo o aspettativa, previstl dalle legg) vigenti

e diversi da quelll per motivi d! studio;
b) impatto delle pubblicazioni allinterno del settore concorsuale. A tal fine va

tenuto conto dell'eta

accademica e, ove necessario, delle specifiche

caratteristiche dl una parte del settore o settore scientlfico-disciplinare o un

sottoinsieme di quest'ult!

mo.

per quanto riguarda Il parametro sub a) la commissione tlene a preclsare che, oltre
alla continuita, dard particolare importanza alla varietd e/o pluralita def tem!

affrontati, giudicando positi
scientifiche su temi diversl

vamente quel candidati che presentino pubblicazioni
o lavori che non siano, nemmeno indirettamente, fa

continuazione 'uno dell'altro o costitulscano la progressione di un‘unica ricerca di

pase.

par quanto riguarda il parametro sub b) Ia commissione dara magglor valore
all'lmpatto della produzione sclentifica nel settore concorsuale tispetto all'etd

accademica, e cié Infattl
accompagnata da edeguat?
sé costituire, o contribuire 8

al fine di avitare che la mera anzlanita, se non
e corrispondente produzione scientifica, possa di per
costituire, elemento di idoneita,
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Nella valutazione dei titoll, la Commisslone si attlene ai sequanti parametri relativ)

al settore concorsuale;

a) Impatto della produzione sclentifica complessiva valutata mediante gll Indicatari
di cui all‘art. 6 e agll allegati A e B del D.M. n.76 del 07.06.2012;

b) responsabilita scientifica per progettl di ricerca Internazionali e nazionall,
ammessi al finanzlamento sulla base di bandl competitivi che prevedano Ia
revisione tra parl,;

¢) direzione di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattat! di riconosciuto
prestigio;

d) partecipazione a comitat! editoriall di riviste, collane editoriall, enciclopedie e
trattati di riconosciuto prestiglo;

e) attribuzione di incarichi di Insegnamento o di ricerca (fellowship) ufficiale
presso atenei o istituti di ricerca, esterl e internazionall, di alta qualificazlone;

f) direzione di entl o istituti di ricerca, di alta gualificazione internazionale;

g) partecipazione ad accademie aventi prestigio nel settore;

h) conseguimento di premi e riconoscimenti per |'attivita sclentifica;

1) nei settorl concorsuall In cul & appropriato, risultatl ottenuti nel trasferimento

tecnologico in termini di partecipazione alla creazione di nuove imprese (spin-off),

sviluppo, Impiego e commerclalizzazione di brevetti;

1) possesso di aitri titolf, predeterminat! dalla commissione, con le modalitad di cul

allart. 3, comma 3, che contribuiscano a una migliore definizione del profilo

scientifico del candidato.

La commissione precisa che, quanto al parametro sub a), non terra conto dell'allegato
A del D.M. n. 76/2012 perché non pertinente con il settore disciplinare in oggetto.

La commissione fa presente che non terra conto del parametro sub 1) In quanto
anch'esso non pertinente con |l settore disciplinare in oggetto, e che, parimenti, non
terrd in considerazione il parametro 1) In quanto la commissione decide dl non
predeterminare altri titoll ritenendo rilevanti ed esaustivi quelli gia considerati, e salve
le precisazionl che seguono.

La commlssione precisa Infatti che, fermo quanta indicato nella lettera a), tenuto
conto della natura e caratteristica del settore disclplinare "Diritto processuale civile”, a
nel rispetto di una consolidata tradizione, | titoli diversl datle pubblicazion| scientifiche
saranno valutat) solo subordinatamente alle produzioni sclentifiche stesse.

Tuttavia la commissione ritlene che contribuisca a qualificare il profilo complessivo del
candidato I'aver maturato esperlenza didattica nella posizione di professore assoclato
o0 In una assimitablle ad essa in Universita straniere.

1| presente verbale viene trasmesso al Respansabile del procedimento,

]! presente verbale viene redatto, In duplice copla, letto e sottoscritto con
dichlarazione di farmale sottoscrizione per via telematica daila Commissione,

La commissione si riconvoca in Firenze per i glorno 15 magglo 2013 alle ore
11,00 per il proseguo dei lavorl sull’esame dei titoli e delle pubblicazioni.

LA COMMISSIONE:

Prof. Gluliano Scarselll Presidente

Prof. Elena Zucconi Galll Fonseca Segretario
Prof. Ferruccio Auletta Membro

Prof. Bruno Capponi Membro

Prof, Andrea Graziosi Membro
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PROCEDURA PER IL CONSEGUIMENTO DELL'ABILITAZIONE SCIENTIFICA NAXIORALE ALLE
FUNZIONI Df PROFESSORE UNIVERSITARIO DI SECONDA FASCIA PER IL SETTORE
CONCORSUALE 12/F1 - Diritto processuale civily = Settors Sclentificc disciplitiars YUS /15
INDETTA CON D.D. n. 222 del 20/7/2032 (G.U, n, 58 de) 27/7/1012)

VERBALE N. 1
(Saduta Prellminare)

Il giorno 22 aprile 2013 alle are 9,00, si & rlunita, in via telematica, su precisa
determinazione della stessa Commessione ai sens! dell'art, 4 del d.d, 222 del 20 [uglic
2012, la Commissione gludicatrice per la procedura per It consegulmento
dell’abilitazione sclentifica nazlanale alle funzionl di Professore di seconda fascla -
Settore concorsuale 12/F1, nominata dal Ministero dell'Istruzione, dell’'Universitd e
della Ricerca con D.D. n, 248 del 13 febbraio 2013 nelle persone di
Prof. Auletta Ferruccio
Prof. Capponi Bruno
Prof. Grazlos! Andrea
Prof. Scarselli Glullano
prof. Zucconi Galli Fonseca Elena

(dl sequito, la COMMISSIONE)

I componenti della Commissione, tutti presentl, procedono immediatamente alla
nomina del Presidente nella persona del Prof. Giuliano Scarselll e del Segretario, nella
persona del Prof. Elena Zucconi Galll Fonseca.

Ogni componente della Commissione dichiara che non vi & con gli altrl membri della
stessa |iIncompatibilitd di cul all* art. 51 del codice di procedura civile e di non avere
relazion! di parentela ed affinitd entro il 4° grado incluso con gli altri commissart (art.5
comma 2 D.Lgs, 07.05.1948, n.1172).

La Commissione prende atto che Il Responsabile del procedimento ex lege 241/90
Dott. Alfredo DI Marco, Coordinatore dell’Area Gestione Risorse Umane dell’Ateneo,
La Commissione prende visione: del D.P.R. n.222 del 14,09.2011 “Regolamento
concernente il conferimento dell‘abilitazione scientifica nazionale per l'accesso al ruolo
del professorl unlversitarl, a norma dell’articolo 16 della L.240/2010"; del .M. n.76
del 07.06.2012 “Regolamento recante criteri e parametrl per la velutazione del
candidati ai fini dell’attribuzione dell'abllitazione scientifica nazionale per 'accesso alla
prima e alla seconda fascia dei professor] universitari, nonché le modalitd di
accertamenta della qualificazione dei Commlssari, al sensi dell’art.16, comma 3,
lettere a), b) e ¢) della L.240/2010, e degl artt.4 e 6, comml 4 a5, del DP.R. n,
222/2011"; del D.D. n.222 dal 20/07/2012 relativo alla “Procedura per if
conseguimento dell'abilitazione sclentifica nazionale alie funzionl di professore
universitario di prima e seconda fascla”; della Dellbera dell’ANVUR n.50 del
21.06.2012 relativa alle “Modalitd di calcolo deqli Indicatori da utllizzare ai fint defla
selezlone degli aspiranti commissari e della valutazione dei candidati per I'abllitazione
cclentifica nazionale” nonche della palibera dell’ANVUR n.64 del 13.08.2012,
modificata dalla delibera del pPresidente dell’ANVUR n.7 del 27.08.2012, con cul sono
stati stabiliti | valori delle mediane da utilizzare ai finl della selezione degli aspirantl
commissari e della valutazione del candidatl per I'abillitazione sclentifica nazlonale; del
D.D. n. 47 del 09.01.2013 relativo alla proroga del termine per 1a conclusione del
lavori della Commissione per I’Abllitazione Sclentifica Nazionale; della Nota Clreolare
deli’11.01.2013 del Ministro dellTstruzione, dell’'Universita e della Ricerca relativa ad
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alcunl aspetti applicativi della nuova disciplina per |l conseguimentovdell’abllltazlone
scientifica nazionale introdotta dalla Legge n. 240/2010.

La Commissione procede quindi a definire, al sensi dell'art. 4, comma 1, del
D.D. n, 222/2012, le seguent modalitd organizzative per {'espletamento delle varie
fasi della procedura;

1. esame e approfondimento def citati atti normativi;

2. Individuazione del tipo di pubblicazioni, ponderazione dei criteri e del parametr!
dl cui all’art. 5 del D.M. 7 glugno 2012, n.76 da prendere in conslderazione e
I'eventuale utilizzazione di uiteriori criteri e parametri plu selettivi per la
valutazione dei titoll e delle pubblicazieni sclentifiche, ai fini dell’attribuzione
dell'abilitazione alle funzion} di professora ordinario di seconda fascia;

3. consegna del verbale contenente le determinazioni assunte dalla Commissione
nella seduta preliminare entro il termine massimo di due giorni & Responsabile
del procedimento che ne assicura [a pubblicitd sul sito dell'Universita per
almeno sette giorni prima della successiva riunlone della Commissioneg e per
tutta la durata dei lavorl;

4. accesso per via telematica, tramite | codici fornitl da! Ministero a ciascun
commissario, alle domande, all'elence del titoll e delle pubblicazionl
sclentifiche, nonché alla relatlva documentazione, presentat! dai candidati al
sensi dell'art. 2 del D.D, n.222/2012;

5. calendarizzazione del lavorl in base al numero di domande presentate, con
previsione della possibilith par la commissione di riunirst anche in via telematica
secondo le modalita previste dalla normativa vigente in materia:

6. valutazione analitica dei titoll e delle pupblicazioni presentati, con esame
preliminare delle domande del candidatl all‘abllitazione per |'accesso alle
funzioni di professore di 2° fascla e con I'ausillo, d| eventuall parerl| scrittl pro
veritate.

7. attribuzione dell’abilitazione con mativato gludizio espresso in conformita al
disposto dell'art. 4, comma 4, del D.D. n.222/2012,

Con riferimento alle sopra eléncate modalitd organizzative sl specifica quanto
seque:
- ]a Commissione, per le sedute successive, sard convocata dal Presidente, sentitl |
componenti dclla stessa, che ne dara comunicazione al Responsabile del
procedimento;
-la Commissione, nelio svolgimentd del lavorl, potra acquisire pareri scritt] pro-veritate
da parte di esperti revisorl, a! sensi dell'art.16, comma 3, lettera 1), delia L.240/2010.
Tale facolta sard esercitata, su proposta di uno o pll commissarl, a maggloranza
assaluta del component) della Commissione, 1 suddett! pareri sono pubblici ed allegat!
agli atti della procedura. L'eventuale dissenso dal parere pro-veritate dovra essere
adeguatamente motivato;
- | membrl della Commissione, presa visione dell'elenco dei candidati, sono tenutl a
dichiarare di ron avere relazioni di parentela ed affinita entro Il 4° grado incluso con i
candidat! (art. 5 comma 2 D.lgs. 07.05.1948 n.1172) e che non sussistono le cause di
incompatibllita di cul all'art. 51 del ¢.p.c. ;
- la consultazione delle pubblicazionl soggeftte a copyright avverrd nel rispetto della
normativa vigente a tutela dell’attivita edlitoriale e del diritto d’autore;
- la Commissione attribuira 'abilitazione con motivato gludizio sulla base del criterl e
parametr definiti dagli artt. 3,4, 6e 7 del D.M. n.76 del 2012, e fondato sulla
valutazione del titoli possedut! e delle pubblicazioni scientifiche fino alla data di
presentazione delle domande;
- la Commissione delibera a maggloranza dei quattro quinti dei companenti.
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-1 candidati al’abilitazione posS§ONo ritirare 13 domanda di partecipazione entro 15
giorni dalla pubblicazione cul sito dellUniversitd degll Studl dell’Aquila del relativo
verbale;

- La Commissione & tenuta a concludere i lavori entro | termini stablliti dal D.D, n. 47
del 09.01.2013 e salve eventuall proroghe.

Premesso quanto sopra {n merito all’organizzazione dei lavorl, }a Commissione procede
ad assumere le determinazionl di cui all'art, 3, comma 3, del D.M. n, 76/2012.
A norma dell‘art. 5, comma 1 del citato Decreto, nella procedura di abilitazione alle
funzioni dl professore di 2° fascla, la valutazione del titoll e delle pubblicazioni
scientifiche & volta ad accertare la maturita scientifica del candidati, intesa come il
riconoscimento di un positivo livello della quality e originalita del risultati raggiunt|
nelle ricerche affrontate e tale da conferire una posizione riconosciuta nel panorama
almeno nazlonale della ricerca.
In relazione alla specificitd del settore concorsuale Ja commissione declde di non
utilizzare gli ulteriorl criterl di valutazione previstl dal predetto art. 5, ossia:
comprovata capacitd di coordinare o dirigere un gruppo di ricerca; capacita di attrarre
finanziament! competitivi almeno in qualitd di responsabile locale; capacita di
promuovere attivita di trasferimento tecnologlco. '
Ai sens| del succitato Regolamento n.76 del 07.06,2012, predetermina quindi | criter!
per procedere alla valutazione 4ol titoll e delle pubblicazionl nella presente procedura
d! abllitazione.
Nella valutazione delle pubblicazioni sclentifiche, la Commissione si attiene al
sequent! criteri:
a) coerenza con le tematiche del settore concarsuale o con tematiche
interdisciplinari ad esso pertinenti;
b) apporto individuale nel lavorl in collaborazione;
¢) qualta della produzione sclentifica, valutata allinterno del panorama
internazionale della ricerca, sulla base dell’originalita, del rigore metodologlco
del carattere innovativo, avvalendosi delle classificazioni di merito delle
pubbilicazioni di cul all’allegato D del D.M. n.76 del 07.06.2012;
d) collocazione editorlale del prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di
rilevo nazionale o internazionale che utilizzino procedure trasparent! dl
valutazione della qualitd del prodotto da pubblicare, secondo [ sistema di
revisione tra pari.

Ad integrazione del criterio sub a) la commissione preclsa che sl atterrd ad un criterlo
di rigorosa coerenza con le temnatiche del settore concorsuale e solo suhordinatamente
con tematiche interdisciplinar! ad esso pertinenti,

Ancora ad integrazione del criterlo sub @) la commissione precisa che sl atterrd ad un
criterio di pertinenza, conslderando coerent! con le tematiche del settore disclplinare
solo quelle pubblicazion che abblano ad oggetto question! di diritto processuale civile
dalle quall desumere 3 moturita scientifica dei candidati,

La commissione precisa altresi che dara particolare rillevo allimportanza delle
rematiche scientifiche affrontate, differenziando le pubblicazion! che possano (da
quelle che non possano) aver cansentito al candidato di affrontare | nodi problematicl
che |l settore disciplinare presenta.

Ad integrazione del punto c) la commissione precisa che la qualitd della produzione
scientifica saré valutata anche all'interno del panorama nazlonale della ricerca vista |a
specificita del presente settore disciplinare.

Con riferimento al punto c) la commissione considerera lavoro monegrafico lo studio
approfondito ed organico di un tema specifico, caratterizzato da ampio respiro
culturale e sistamatico e da approccio critico costruttlvo, che tenga conto degll
eventuall aspetti storlcl e comparatisticl rilevanti per I'argomento e che sla in grado di

sare
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pervenire a soluzlonl originali e innovative, fornendo cosi alla materla un contributo
che possa considerarsi nuovo, congrue e logica,

Pariment! la commissione considererd sagglo o articolo il lavaro pubblicato in forma
diversa da quella di libro che, pur non presentando il respiro culturale e sistematico
della monografia, s! distingua comunque per un approccio critico e costruttivo rispetto
al tema trattato, e sia anch'esso finalizzato a proporre soluzionl orlginali sulla base di
un’indagine condotta con rigore metodologico,

La commisslione considera pol normale ai fini dell'abilitazione scientifica nazionale la
produzione di almeno una monografla e ausplicablle che la stessa sia accompagnata da
saggi e articoli su tematiche diverse,

Ancora, sempre con riferimento al punto c) la commissione sl atterra: ca) ad un
criterio di completezza delle analisi, valutando se | lavor| sclentifici abbiano o meno
tralasclato, od omesso di affrontare, sugli argoment{ oggetto dello studio, scrittl, tesi o
posizioni giurisprudenziall sull’'argomento; cb) ad un criterio di congruitd logica delle
singole argomentazioni, polché, fermo I'evidente diritto di liberta di penslero, saranna
giudicati non positivamente quegli scrittl che dovessero basars) su argomentazion! non
rigorosamente congruenti; cc) ad un criterfo di rilevanza ed originalitd del risultati sul
plano logico-sistematico, premlando quegli scritti che possono riteners! produttivi di un
contributo alla materia, e cid anche sul piano pratico.

La commissione, infine, ritiene di non poter accogliere integralmente il ¢criterio sub d),
in particolare nella misura in cul le menzionate procedure di revisione non risultassero
gla’' sufficientemente sperimentate al momento della pubblicazione considerata, ma,
fermo Il necessario rillevo della sua collocazione edltoriale, ritiene df poter fare positivo
apprezzamento d| tall procedure solo quande in concreto riscontrate,

Nella valutazione delle pubblicazioni scientifiche, la Commissione sl attiepe af
seguent! parametrl:

a) numero e tipo delle pubblicazioni presentate e loro distribuzione sotto il profilo
temporale, con particolare riferimento ai cinque anhnl consecutivi precedenti la
data di pubblicazione del decreto di cui all’art. 3, comma 1, del D.P.R.
14.09.2011 n.222, A tal fine, va tenuto conto dei periodi di congedo per
maternita e di altri period! di congedo o aspettativa, previsti dalle legg) vigent
e diversi da quelli per motivi dl studlo;

b) impatto delle pubblicazioni all‘interno del settore concersuale, A tal fine va
tenuto conto dell'etd accademica e, ave necessario, delle specifiche
caratteristiche di una parte del settore o settore sclentifico-disciplinare o un
sottoinsieme d! quest’ultimo.

Per quanto riguarda il parametro sub a) la commissione tiene a preclsare che, oltre
alla continuita, dard particolare importanza alla varietd e/o pluralitd dei temi affrontati,
giudicando positivamente quel candidati che presentino pubblicazlonl sclentifiche su
temi diversi o lavori ¢che non slano, nemmeno indirettamente, la continuazione 'uno
dell'altro o costituiscano la progressione di un'unica ricerca di base,

Per quanto riguarda ! parametro sub b) la commissione dard maggior valore
"allimpatto della produzione scientifica nel settore concorsuale rispetto all’etd
accademica, e cio infatti al fine di evitare che la mera anzianita, se non accompagnata
da adeguata e corrispondente produzionco scientifica, possa di per sé costitulre, o
contribuire a costituire, elemento di idonelta,

Nella valutazione del titoll, Ia Commissione si attiene af seguenti parametr| relativi

al settore concorsuale:

a) Impatto della produzione sclentifica complessiva misurato mediante gl
indicatori di cui all'art. 6 e agli allegatl A e B del D.M. n.76 del 07.06.2012;
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b) partecipazione sclentifica a progetti dl ricerca Internazionali e nazionall,
ammessi al finanziamento sulla base di bandi competitivi che prevedano la
revisione tra pari;

¢) partecipazione a comitati editoriali di riviste, collane editoriall, enciclopedie &
trattatl;

d) attribuzione di Incarichi di insegnamento o ricerca (fellowship) ufficlale presso
atenel e Istituti di ricerca, ester! e internazionali di alta qualificazione;

e) partecipazione a enti o lIstitutl dl ricerca, esterl e Internazionali, di alta
qualificazione;

f) conseguimento di premi e riconosciment! per 'attivitd scientifica;

g) nei settorl concorsuali [n cul & appropriato, risultati ottenuti nel trasferimento
tecnologico in termini di partecipazione alla creazione di nuove imprese (spin
off), sviluppo, Implego & commercializzazione di brevetti;

h) possesso di altri titoli, predeterminati dalla commissione, con le modalita dl cul
all'art. 3, comma 3, che contribuiscano a una migliore definizione del profilo
sclentifico del candidato,

La commissione precisa che, quanto al parametro sub a), non terra conto dell'allegato
A del D.M. n. 76/2012 perché non pertinente con If settore disciplinare In oggetto.

La commissione fa presente che non terrd conto del parametro sub g) in quanto
anch'esso non pertinente con il settore disclplinare in oggetto, e che, parimentl, non
terrd in conslderazione il parametro h) In quanto la commissione decide di non
predeterminare altri titoli ritenendo rilevanti ed esaustivi quelli gia considerati, e salve
le precisazioni che seguono,

La commissione precisa infatti che, fermo guanto indicato nella -lettera &), tenuto
conto della natura e caratteristica del settore disciplinare “Diritto processuale clvile”, e
nel rispetto di una consolidata tradizione, i titoli diversi dalle pubblicazioni scientifiche
saranno valutati solo subordinatamente alle produzlonl scientifiche stesse.

Tuttavia la commissione ritiene che contribuisca a qualificare 1l profilo complessivo del
candidato {‘aver maturato esperienza didattica in Universitd italiane o straniere,

Il presente verbale viene trasmesso al Responsablle del procedimenta.

Il presente verbale viene redatto, In duplice copia, letto e sottoscritto con
dichiarazlone di formale sottoscrizione per via telematica dalla Commissione,

La commissione si riconvoca in Firenze per Il glorno 15 maggio 2013 alle ore
11,00 per il proseguo dei lavor! sull’'esame del titoll e delle pubblicazionl.

LA COMMISSIONE:

Prof. Giuliano Scarselli Presidente

Prof. Elena Zucconl Galli Fonseca Segretario o,
Prof. Ferruccio Auletta Membro

Prof. Bruno Capponi Membro

prof. Andrea Graziosl Membro

P:1B-13
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FAX UNIVAQ 39 0862/432033
Dichlarazione da allegare alia Versione Telematics

Abilitazione sclentifica nazionale Seftore Concorsuale 12/F1- Diritto processuale clvile
- indetta con D.D. n. 222 del 20.07.2012 (Gazzette Ufficiale n. 58 del 27.07.2012) -
Universita degti Studi dell'Aquila

T  DICHIARAZIONE

I sottoscritto Prof, Bruno Capponi, membro delln Commissione per 'ablitazione scigntifica
nazionale nel Settore Concorsuale 12/F1 ~ Diritto processuaie Civile - noniinata con D.D. n,
748 del 13.02.2013;, B segquito dell’autoconvocazione della Commissione, the he deciso di
rlunirst in via telematica, dichiara con la presente dt aver partecipato alle prima riunione della
commissione medesima, svoltasl in data 22 aprile 2013, per la definizione gelle modalita
organizzative e delle determinaziane di cuf al [.M, 76/2012 e di concordare con i| verbale
colleglaimente redatto, che card fnoltrato a cura del Prof. Giuliano Scarselli, Presidente della

Commissione Gludicatrice, al Responsobile del Procedimento  per 1 provvediment!  d

competenzo.
Allega copia di valido documento di riconescimento.

La presente dichiarazione viene trasmessa 8 mezzo fax al Responsabile del procedimento.

Roma, 22 aprile 2013

Firma
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FAX UNIVAQ 19 08(2/432033
Dichiarazione da allegare alla Versione Telematica

Abilitazione scieptifica nazionale Settore Concorsuale 12/F1- Dirltto processuale civile
- indetta con D.D. n. 222 def 20.07.2012 (Gazzette Ufficiale n. 58 del 27.07,2012) -
Universita degli Studi del'Aguila

DYICHIARAZIONE

- | !

ety A o sets com |
It sottoscritto Prof. 377 SARY VIR membro della Commissione per 'abilitazione
scientifica nazionale nel Settore Concarsiuale 12/F1 - Diritto processuale Civlie - nominata con
D.D. n. 248 del 13.02.2013, A sequito dell’autoconvocazione della Commissione, che ha deciso

di riunfrsi in via telematica, dichlara con la presente di over partecipste alla prima riunione
N A {
i+ 2",]_'{_3 ,per la definizione delle modalité

della commissione medesima, svoltast in dala 4

organizzative e delle determinazione di cul al D.M. 76/2012 e di concordare con i verhale
. /\’ /I_‘ A S9N
collegialmente redatto, che sard Inoltrato a cura del Prof. _7i: "U‘LO/’U,‘%{’((/\; ,

Presidente defla Commissione Gludicatrice, al Responsablle del Procedimento  per i

provvedimenti di competenza.
Allega copla di valido documento di riconosclmenta.

La presente dichlarazione viene trasmessq o mezzo fax al Responsablie del procedimento,

(Luego e data) Qﬂ'% A ' LL -4l ()
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FAX UNIVAQ 39 08627432033
Dichiarazione ta allsgare alln Verslone Teternulica

Abllitazlone scientlfica nazionale Settore Concorsuale 12/Fi- Dhritto processuale clvile
- indetta con D.D. n. 222 del 20.07.2012 (Gazzetta Ufficiale n. 58 del 27.07,2012) -
Universitd degll Studl dell'Aquila

' I
. '

ARNZIONE

Il sottoscritto Prof. Andrea Graziosl, membro della Commissione per 'nbllltoizione sclentlfica

nazionale nel Settore concorsuale 12/FL = Dirltto Processuale Clvile — nominsta con D.D.

248 del 13.02.2013, a segulto dell’'autoconvocazione della Commissione, che ha declso di

rlunirs! In via telematica, dichiara con la presente dl aver partecipato alla prima riunione della |

commissione medesima, svoltas! In data

22.04.2013, per la definizione delle modallta |
al DM, 76/2012 ¢ dl concordare con Wl verbale !
H

organizzative e delle determinazione dl cul

colleglalmente redatto, che sara Inoltrato a cura dal prof, Gluliano Scarselll, presidente della

commissione Gludicatrice, al Responsablle del procedimente  per | provvedimentl dl

competenza.

Allega copla di valido documento dl rlconoscimento.

La presente dichlarazione viene trasmessa o mezzo fax ol Responsabllc del procedimento,

Bologna, 22.04.13

Flrma ﬂ
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pichliarazione da sleygare alla versione Telematica

Abilitazione sciantifica nazionale Settore Concorsuale 12/F1- Dirftto processuale givile
- indetta con D.D. n. 222 del 20.07.2012 (Gazzetta Ufficiale n. 58 del 27.07.2012) -
Universit degli Stud dell'Aquila

DICHI&K’AZIONE

1| sottoscritto Prof. _Elena Zucconi Galll Fonseca, membro della Commissione per rapllitazione
scientifica nazionale nel Settore Cancorsusle 12/F1 - Diritto Processuale Civile - nominata con
D.D. n. 248 del 13.02.2013, a seguito dell‘autoconvocazione della Commissione, che ha deciso
di riunirst in via telematica, dichiara con 18 presente di aver partecipato alla ptima riunione
della commissione medesima, svoltas) in data 22 aprile 2013, per la definizione dellie modalita
organizzative € delle determinazione di cur al DM, 76/2012 e di concordare con i} verbale
collegiaimente redatto, che sard inoltrato & curd del Prof, Glullano Searselli, Presidente gella
Commissione Gludicatrice, al Responsablie dal Procedimento por | prowedimen‘tl dl

competenza.
Allega copia di valido documento di riconoscimento.

La presente dichiarazione viene trasmessa 8 Mezzo fax a3l Responsablle del procedimento.

{Luogo e data)_Bologna 22 aprile 2013
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